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zum Referat von Professor Dr. Albrecht Randelzhofer, Berlin

1. Das Thema der Staatenverantwortlichkeit umfaft in einem weiteren Ver-

Problem der Gefihrdungshaftung.

2. Gefdahrdungshaftung wird hier verstanden als Haflung fiir rechtm#figes,
aber Schaden verursachendes Verhalten im Gegensatz zur Erfolgshaftung
als Haftung fiir rechtswidriges Verhalten und zur Verschuldenshaftung als
Haftung fir rechtswidriges und schuldhaftes Verhalten.

3. Anders als im deutschen Zivilrecht spielt das strenge culpa-Prinzip im
traditionellen vélkerrechtlichen Haftungsrecht keine dominierende Rolle
und steht der grundsitzlichen Anerkennung der Mdglichkeit der Gefihr-
dungshaftung im Vélkerrecht daher nicht im Wege. Andererseits wére es
verfehlt, aus dem genossenschaftlichen Charakter des Volkerrechts auf
eine besondere Offenheit des Voélkerrechts fiir die Gefdhrdungshaftung zu
schlieflen.

4, Rechtspolitisch stellte sich die Frage nach der Gefdhrdungshaftung dann
nicht, wenn das Vélkerrecht einen rein erfolgsbestimmten Rechtswidrig-
keitsbegriff hitte. Die Lehre vom Rechtsmifibrauch ist kein Ersatz fiir die
Gefiahrdungshaftung.

5. Die bis vor kurzem nahezu einhellige Ablehnung der Gefihrdungshaf-
tung im voélkerrechtlichen Schrifttum ist einer grundsétzlichen Akzeptie-
rung gewichen, doch fehlt es weiterhin an klaren Einsichten in die Bereiche
und Strukturen der Gefihrdungshaftung. Auch die Spezialliteratur behan-
delt das Problem nur im Zusammenhang mit Schdden durch die moderne
Technik.

6. Die heute in multilateralen Vertriagen festgelegten Fille der Gefédhr-
dungshaftung beziehen sich zwar ganz iiberwiegend auf den Bereich der
Technik, beschrinken sich aber nicht darauf.

7. Diese Vertrige regeln die Gefdhrdungshaftung in sehr unterschiedlicher
Weise, sowohl was die Grund- wie die Detailstruktur anlangt. Es fehlt
ihnen ein gemeinsamer Grundgedanke. Die Gefahr bzw. die Gefédhrlichkeit
erweist sich dafiir als zu vieldeutig. Auch der Gedanke, dal3 derjenige be-
zahlen soll, der den Nutzen der Titigkeit hat, reicht nicht aus.

8. Gefihrdungshaftung einerseits und Erfolgs- bzw. Verschuldenshaftung
andererseits schlieflen sich in ihren Anwendungsbereichen nicht gegenseitig
aus. Das bedeutet aber nicht, daB} in ein und demselben Fall sowohl Ge-
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fahrdungs- und Erfolgs- bzw. Verschuldenshaftung eingreifen. Das wider-
spriache der Ergﬁnzungsl’u‘nktion der Gefiahrdungshaftung. Die Frage, wel-
che Haftungsform vorliegt, ist nicht nur von theoretischer Bedeutung.

9. Die Gefdhrdungshaftung ist heute weder Bestandteil des allgemeinen
Volkergewohnheitsrechts noch ein allgemein anerkannter Rechtsgrund-
satz.

10. Die durch die ILC beabsichtigte Kodifizierung der Gefahrdungshaf-
tung birgt die Gefahr einer zu weitreichenden Ausdehnung eines zu generel-
len Tatbestandes der Gefidhrdungshaftung. Der erfolgversprechende Weg

ist der des Abschlusses spezieller Vertrige nach dem Vorbild und in Fort-
entwicklung der schon vorliegenden.
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